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HORAS IN ITINERE

As horas in itinere deve ficar
restritas ao percurso nao servido por
transporte publico regular e, quando
as condigoes de acesso se mostrarem di
ficeis. Nao se pode imprimir interpre-
tagao elastica ao Verbete sumular de
numero S0/TST, porquanto este ja refle
te exegese liberal do art. 42 da CLT.~

Revista conhecida porem des

provida.

Vistos, relatados e discutidos estes au
tos de Recurso de Revista n2? TST-RR~41.390/91.6, em que sdo
Recorrentes RAIMUNDA LENIR FERREIRA MAIA DIAS E OUTRAS e Re
corrido CHEZ FRANGOIS LTDA.

RELATORIO

0 v. acordac regional de fls. 281-84 deu
provimento parcial ao recurso ordinario da empresa para
"... reduzir as horas 'in itinere” ao percurse compreendido
entre o Portao Norte da Agominas e o local de trabalho num
total de 3 (trés) quildmetros, ida e volta, como se apurar
em execugao ..." (fl. 283), sobre o fundamento de que " a
jornada itinerante somente ¢ de ser admitida no percufso nao
servido pelo transporte pﬁblico regular, porqgue, ai, a con
dugao fornecida pelo empregador se mostra imprescindivel."
(f1. 281) _

Na revista as autoras sustentam devidas
as horas in itinere por todo o percurso. Trazem arestos em
prol de sua tese. (fls. 286-91)

A recorrida nao contra-arrazoou (fl.2%2v),
merecendo da douta Procuradoria-Geral parecer pelo conheci

mentoc e desprovimento do recurso. (fl1. 295)
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£ o relatorio.

VOTO

1- DO CONHECIMENTO

Asseverou o v. julgado impugnado que "a
jornada itinerante somente é de ser admitida no percurso nao
& servido pelo transporte publico regular, porque ai, a con
dugao fornecida pelo empregador se mostra imprescindivel.m

Os arestos de fl. 290 ultimo e 291, tam
bém o Ultimo,defendem tese diametralmente oposta a sufraga-
da pelo v. Jjulgado revisando. Conhego.

2- DO MERITO

Tenho que a decisao regional nao merece
reparos.

De fato, as horas in itinere, devem fi
car restritas aopercurso nao servido por transporte publico
*® regular e quando as condigSes de acesso se evidenciarem di
ficeis.

Cra, no caso vertente, conforme registra:
do pelo v. decisum regional apenas parte dopercurso nao era
servido por transporte pﬁblico regular (PORTAC NORTE DA AGO
MINAS e o LOCAL DE TRABALHO), guando, entao, "“... a condu
gao fornecida pelo empregador se mostra imprescindivel." (fl.
289)

h Nao se pode imprimir interpretagao elas
tica ao verbete sumular de numero 90/TST, porquanto este ja
representa exegese liberal do disposto no art. 4¢ da CLT.

Pelo exposto, nego provimento.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quinta Turma do
Tribunal Superior do Trabalho, sem divergéncia, conhecer do
recurso €, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 19 de outubro de 1992.
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